PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A L O000d
I T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS -

RR/214/2021/Al

Recurso de Revisién, RRI214/2021/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 00267821,

Ente Publico Responsable: Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a doce de enero del dos mil veintidos.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/214/2021/Al, formado

con motivo del recurso de revision interpuesto por _

generado respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio 00267821,

presentada ante la Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas, se

dictar resolucion con base en los siguientes:

. tengo a bien solicitar los documentos prob
del pago de la multa impuesta a Ricardo Hemande— Rocha, €
la Comision Municipal de Aguasfotable y Alca‘nta' agddidel municipio de Miguel Aleman,
Tamaulipas; dicha muifa fue impue Hetferdo a estipulado en ef Procedimiento

ASE/PFRO26/2016 disponible an
http/iwwiv.aselamaulipa ial Juridigo/FraccionXxXXVI/2016/ASE-PFR-026- ’
2016.pdf". (Sic) v {

"‘”te me%g me dinijo a Usted para intetponer un recurso de revision por la falta
5 '-'spuesta g la soficitud de acceso a la informacidn que hice a lfravés de
"lesaftamauh 0as.0 /s:saitamaulras/ y a la que se fe asigno el fol:o

e, a la Secretaria de Finanzas del Gobiemo del Estado de Tamaulipas y,
hastaie! momento, no he recibido ninguna notificacion del sujefo obligado que me
permita tener conocimiento de alguna causal relacionada con el articulo 146, numeral 2
de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas. Por lo anterior, soficito que se proceda, de acuerdo a lo que marca la
normativa vigente...” (Sic)

TERCERO. Turno. En fecha veinticuatro de mayo del dos mil veintiuno, se
ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia de la
Comisionada Rosalba Ivette Robinson Teran, para su andlisis bajo la luz del

articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Tamaulipas.
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ELIMINADO:
Dato personal.
Fundamento
legal: Articulo 3
Fraccion XII,
115y 120 de la
Ley de
Transparencia
y Acceso a la
Informacion
Publica del
Estado de
Tamaulipas,
como asi
también los
Articulos 2y 3
Fraccion VIl de
la Ley de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesion de
Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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CUARTO. Admisién. En fecha quince de junio del dos mil veintiuno, la
Comisionada Ponente admiti6 a tramite el recurso de revision, notificando lo anterior
al sujeto obligado como a la recurrente a fin de que manifestaran o que a su derecho
conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168, fraccion Il, de fa
Ley de la materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegatos. En fecha quince de junio del dos mil veintiuno, ambas
partes fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de que

manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 06 y 07, sin que obre

i

promaocion alguna en ese sentido.

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de]

declard cerrado el periodo de instruccion.

“Direccién Juridica, de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica

Al efecto se informa lo sigufente:

N

i Con fundamento en el articulo 22, fracciones y XXXVII del Reglamento Interior de la
Secretaria de Finanzas, y en afencién a la Solicitud de Informacién en fa Plataforma
Nacional de Transparencia Tamaulipas recibida con nimero de folio 267821 hago
constar que fa Multa por la cantidad de $58,432.00 a cargo del coniribuyente que a

confinuacion se indica fue pagado el 20 de marzo de 2019

No. De Expediente Nombre Municipio
control
40035122 ASE/PFR/026/2016 Hernédndez Rocha Ricardo | Miguel Alemén

Sin ofro particular por el momento, aprovecho la ocasion para enviarde un cordial saludo.
Atentamente

Unidad de Transparencia de la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estade de
Tamauiipas” {Sic)
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OCTAVO. Vista a la recurrente. Este Instituto, tomando en cuenta que el ente
recurrido emitié respuesta complementaria a la solicitante, con fundamento en lo
establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunico
a la recurrente que contaba con el término de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso

de revisidn, ello con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente y que las

pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su propia )?%gép‘ecial

L 1;}

naturaleza y qgue no existe dmgenc:la pendlente de desahogo este Organlsmo %or
?ﬁé

168 fracciones | y Il de lagté

Estado de Tamaulipas.

SEGUNDQ, Caus’al”“ . de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo aI analisis

3 @c

de fondo, dev’los ar umentggggformulados en el medio de impugnacién gue nos ocupa,

ﬁiﬁy P
esta aﬂorida “realiz ﬁﬂf&éﬁ estudio oficioso de las causales de improcedencia y

!

: ?% del géturso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
< estudio pre

réﬁatento a lo establecido en |a siguiente tesis emitida por ei Poder
iefal des “%%Federamon con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587,
ir?%amma Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semantario Judlmal de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947, que a la letra ‘dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPAROQ. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con.los preceptos 73, dltimo parrafo,
74, fraccion Il y 91, fraccion I, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
tas aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuenire el juicio, por ser éstas de
orden ptiblico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstdculo que se trale de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden ptbiico y la suplencia de la gusja. Lo
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anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece cafegdricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al dltimo numeral invocado que indica: "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legisiador no sujetd dicho mandato a que fuera una, en lo especffico, la
promovente del recurso de revision para gue procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue ¢ no alguna de las partes actuantes en los
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su arliculo 76 Bis, otorgue
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinio relativo al
fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una cugstion de

orden publico.

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estax
suplencia de la queja, cuando el particular manifesté “...Pg;

solicitud de acceso

S
control’ expediente, nombre y municipio.

Por lo anterior, ésta ponencia en fecha veintinueve de noviembre del dos
mil veintiuno, dio vista a la recurrente para hacerle de su conocimiento que contaba
con el término de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con
la respuestia emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con

independencia de la resolucién que se dicte en el presente.
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Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio maniféstado_ por la particular. En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion I, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

il.- £l Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue o revoque, de tal manera que el &
recurso de revisién quede sin materia,; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se ent

sujetos obligados sefialados como responsables en un recu%”

itle de un pgrtic
o -
soh eyend@se en todo

modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por p

tal manera que el medio de impugnacién quede sin matefig

0 en parte.

égansparencia determina

MR T R T VT L SR

‘«xexpuesta por la parte

su solicitud de informacién de

"f_éghaﬁdiecinueve de abril del dos mil eintiun®; por lo que en ese sentido se

cjgncIL?Jye que no subsiste la mateglff e inconf%ml ad de la promovente.

o £

'méra Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

; %ﬁ”f%jgue a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO: POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL. DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLQ EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer pamrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacion, vigenté hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda
o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo 203, fraccién IV, del citado
ordenamiento y vigencia, prevela que procedia el sobreseimienfo cuando: "la autoridad
demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decrefo publicado
en ef Diario Oficial de la Federacion el 1o. de diciembre de 2005 que entré en vigor &l 1o. de
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enero del afic siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimienfo Confencioso
Administrativo, la cual, en sus artfculos 9o., fraccion IV, y 22, dltimo pérrafo, establece lo
siguiente: "Articulo 9o. Procede el sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucién o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension
del demandante.” y “Articulo 22... En la contestacién de la demanda, o hasta anfes def cierre
de fa instruccion, la auloridad demandada podrd affanarse a fas pretensiones del demandante
o revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimientc sufrié una
modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto
debido a la revocacion adminisirativa de la autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a través de sus
agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir ef acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN
EL ARTICULO 8o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no pueden revocar sus actos si en
eh’os se otorgan beneffcios a los parﬁculares pues en su caso procede el juicio dedesividad

rgan
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal ¥ Admm; v ﬁg‘gl sobreseimiento
del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacioh satisface las pEetens;ones del
demandante, pues de ofro modo debera continuar el tré'mlte defl juicio dé nulicad. Lo anterior
es asf, toda vez que el sobreseimientc en el juicio-de nifidad ongmadoé‘f‘,’e} r la revocacién del
acto durante la secuela procesal no debe causérxgg%w\&&'l demanf Ate, pues estimar lo

contrario constituiria una violacién al principio de acc’és laibticia, tutelado por el articulo 17

particular, encuadrando
fraccion Ilf, de |

Flng zas del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obllgado

modifiéé su actuar, colmando asi la pretensiones de la recurrente.

TERCERO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVl y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se
haran publicas, asegurandose en todo momento que la informacién reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de

Transparencia, debera hacerse en formato de versién publica, en el que se teste o
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tache toda aquella informacién que constituya un dato personal, cuya pUincacién esta
prohibida si no ha mediado autorizacién expresa de su titular o, en su caso, de quien
le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién 111,
113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo
IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la

informacién.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

SEGUNDO de la presente resolucion.

“rn*r.x“
Jm:-
'w;.!

le asiste el derecho de

%SI lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y las

licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidente el primero y
ponente la tercera de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidds de
septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del
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Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos

Personales de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Hum Rangel Vallejo
Comi ado Presidente

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada
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